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En Nicaragua el “hambre oculta” es un problema de desnutricion que afecta a la poblacion
en la zona rural principalmente en mujeres y niflos mas vulnerables.

El Instituto Nicaragiense de Tecnologia Agropecuaria (INTA) ha liberado variedades para
contribuir a resolver el problema de desnutricion en las diferentes localidades donde mas se
acentua la pobreza

El programa de frijol ha continuado en el proceso de generacion de tecnologias. En el 2016
a 2018 se establecieron ensayos de evaluacion, validacion de rendimiento y pruebas
sensoriales en diferentes regiones en Nicaragua.

El objetivo es generar una nueva tecnologia de frijol biofortificado igual o superior a las ya
liberadas por buenas caracteristicas agrondmicas, alto potencial productivo, adaptabilidad,
buenas caracteristicas sensoriales, aceptacion por productores y alto contenido nutricional.
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Alto potencial productivo
Resistentes a enfermedades y plaga
Buenas caracteristicas culinarias
Tolerantes al cambio climatico

Buen color de grano que las
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Evaluaciéon de ensayos multiambientales con nuevos genotipos biofortificados 2016

Rendimiento promedio de 16 genotipos en seis localidades
(regién I, V, Vl y La compania Primera), 2016
No.| Genotipo | Kg.ha-' VC Fe Zn DAF DAC VMD
1 | SMR 156 | 1701 3 88 32 36 72 2
2 | SMR 155 | 1706 4 87 32 36 72 3
3 | SMR 159 | 1907 3 87 35 36 70 3
4 | SMR133 | 1832 3 98 32 36 74 3
5 | INTArojo | 1783 5 58 29 36 72 2
6 | |. Ferroso | 1904 3 68 29 36 72 1
Media 1,671
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Analisis del comportamiento productivo de los genotipos evaluados 2016
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Rendimiento de los nuevos genotipos en cuatro localidades de Nicaragua, 2017

Ensayo de rendimiento
biofortificado, 2017

Genotip Rend. Kg

o) ha-1 Incr.% MD VvVC
SMR 169 2825 52 3 4
SMR 149 2200 19 4 5
SMR 156 2136 15 3 4
SMR 161 2057 11 4 5
|. Ferroso 1853 0 2 3
Media 2214
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Resultados de Validacion de SMR 156 en el ciclo agricola 2017
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Analisis de datos

= Rendimiento combinado a través de las localidades de Nicaragua, 2017-
2018

= Prueba de adaptabilidad ambiental, (Hildebran y Russel, 1996)

» Estimacion de Riesgo (Hildebran y Bastida, 2002)
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Resultados de 103 parcelas de validacion con SMR
156 combinado 2017 y 2018




Resultados de validaciones en 103 localidades de Nicaragua, 2017- 2018
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Resultados de validaciones en 69 ambientes favorables, 2018
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Resultados de validaciones en 34 ambientes desfavorables, 2018
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Pruebas Sensoriales de grano cocido de la linea de frijol
SMR 156, versus INTA Ferroso.

Fig 3. Grado de preferencia por el atributo -
sensorial de la linea SMR 156. |
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DATOS GENERALES

Solicitante: INTA [ HarvestPlus
Responsable:; Ing. Ronalde Calderdn Matey
Tipo de Muestra: Granos de frijol

Variedad: SMR 156

Lugar de recoleccién:  Estacidn Experimental La Compafiia INTA
Fecha de recoleccion: 0172019
Recibido: 01/03/2019

Mo. Analisis: 795

_ RESULTADO
BASE | BASE
ANALISIS | HOMEDA = SECA UMDADES | Metodologia

Humedad total 859 | @100 g de muestre | Estufo o 105°C

Prateina crudo | 2288 | 2503 |g/100gde muestra | Macro Kjeldah!

Grosa 112 1.23 | g/100 g de muestrg | Método Soxhist

Cenizas 4.04 442 | g/100 g de muestra | Mufia @ 600°C

Corbohidrotos 63.37 69.33 | g/100 g de muestre | Calculoda

Fibra crud 6.29 6.88 | g/100 g de muestra | Digestion doido base

Higrro (Fe) a1 a9 mg/Kg de muestro | Fluarescencia de Rayos X

Zinc (Zn) 28 30 | mg/Kgde muestro | Fluorescencia de Rayos X *

I

"Mitodos Oficiales de la A.0.A.C
152 edicidn 1990

Este informe de analisis se basa en una muestra de producto recibido por el laboratorio, el proceso
de muestrea ha sido responsabilidad del Interesado.

Cuimico Analista: Lic. Reina Elizabeth Rosales
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Ficha técnica de variedades liberadas en Nicaragua

Caracteristicas INIZAQF;;;OZSO Ileglf;rgi;ivo lilg;gil(‘l’gry Bioff)‘:?i;’)ilcado SMR 156
SMR 88 SMR 100
Calorias 303 307 386 333
Carbohidratos g/100g 53 54 55 54 69.33
Proteina g/100g 19 18 20 20 25.03
Grasa g/100g 2 2 2 3 1.23
Fibra cruda g/100g 10 9 4 5 6.88
Ceniza g/100 g 4 4 4 4 4.42
Humedad 14 12 14 14 8.59
Hierro mg/kg 68 71 80 34 99
Zinc mg/100g 30 28 29 29 30




Conclusiones

La prueba de adaptabilidad de los genotipos en validacion mostraron que a través de
todos los ambientes SMR 156 tienen amplia adaptacion al clima y estabilidad en las
diferentes regiones de Nicaragua.

La variedad SMR 156 tiene menor riesgo al producir en relacion a SMR 155 e INTA
Ferroso.

SMR 156 presenta buena aptadacion y productivo en la Costa Caribe del pais, region
que posee suelos pobres, acidos, baja altura y una poblacion de alta desnutricion.

Las pruebas organolépticas con SMR 156 obtuvo el mayor valor de aceptabilidad SMR
156 por sabor de sopa, espesor del caldo, consistencia del grano cocido y bueno para
gallo pinto

SMR 156 presenta color de grano rojo brillante valor de 3, buen tamano de grano,
estabilidad en el color de grano en diferentes ambientes.

SMR 156 segun analisis de ficha técnica del Laboratorios del CENTA contiene 99ppm de
hierro y 30ppm de zinc. ‘

SMR 156 sera lanzado en agosto del 2019
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